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EL ESTADO DEL BIENESTAR 
 

INTRODUCCIÓN 

La expresión "Estado del bienestar" ("welfare state") entró a formar parte del vocabulario a partir de la II 
Guerra Mundial. La avalancha de "legislación social" promulgada en Gran Bretaña en los años 40, 
anunciaban la llegada de una "nueva era": la llamada "sociedad postindustrial", "capitalismo democrático del 
bienestar" o "sociedad del bienestar".  

De los años 40 hasta el final de la década de los 60 asistimos al apogeo de dicho modelo de Estado, 
traduciéndose en toda una serie de mejoras económicas, laborales y sociales para el conjunto de la sociedad. 
Con ello, el capitalismo parecía haber dejado atrás su tradicional "rostro deshumanizador", para presentarse 
con otro totalmente nuevo: más "humano" y "social".  
   
Sin embargo, a comienzos de la década de los 70, coincidiendo con la "recesión económica" iniciada por la 
"Crisis del petróleo" en 1973, el Estado del bienestar entra en crisis:  

¶ A partir de 1974 el mundo capitalista entra en una "crisis económica" (la más profunda tras la 
depresión de 1929).  

¶ Comienzan los recortes en "gastos sociales", a la vez que se critica al Estado del bienestar, al que se 
considera culpable de la crisis.  

¶ En la economía, los defensores del Estado de Bienestar (keynesianos) se retiran, cediendo el paso a 
neoliberales y neoconservadores.  

¶ Los más críticos llegan incluso a acusar al "Estado del bienestar" de "amenaza para la democracia", 
esto es: de hacer concesiones sociales de todo tipo para conseguir votos y llegar al poder. 

En los años 80 Ronald Reagan en EEUU y Margaret Tatcher en Gran Bretaña, inician toda una serie de 
medidas de corte "neoliberal", dirigidas a desmantelar el Estado de Bienestar: reducción de impuestos, 

recorte del gasto público, atención al déficit fiscal, 
incremento del presupuesto en defensa...  

Con la aparición de la crisis financiera (crediticia e 
hipotecaria) en EEUU en 2008 y su rápida extensión por 
los mercados de Europa y el resto del mundo, algunos 
creyeron ver un cambio de tendencia. La rápida (aunque 
tardía) intervención de los Estados, inyectando miles de 
millones (dinero de los contribuyentes) en el sistema 
financiero para evitar su colapso, hizo pensar a algunos en 
un nuevo resurgir del protagonismo del Estado en la 
economía.  
   
Algunos líderes europeos (Sarkozy entre ellos) hablaron 
en septiembre del 2008 de la necesidad de "refundar el 
capitalismo", llegando incluso a reivindicar "la legitimidad 
de los poderes públicos para intervenir en la regulación del 
sistema financiero" (ver artículo). En Europa estos aires 
renovadores se tradujeron en el "Plan de París" (finales 

del 2008) donde se establecieron las medidas de apoyo y rescate a las entidades financieras. En EEUU se 
inyectan ingentes dosis de capital en el sistema financiero, al tiempo que se nacionalizan bancos y 
aseguradoras. El G-20, por su parte, se reúne para aportar su "granito de arena", comprometiéndose a 
"reformar el sistema financiero internacional".  

http://es.wikipedia.org/wiki/Estado_del_bienestar
http://es.wikipedia.org/wiki/Crisis_del_petr%C3%B3leo_de_1973
http://es.wikipedia.org/wiki/Crisis_del_petr%C3%B3leo_de_1973
http://www.elpais.com/articulo/internacional/Sarkozy/propone/refundar/bases/eticas/capitalismo/elpepuint/20080926elpepiint_7/Tes
http://www.elpais.com/articulo/internacional/Sarkozy/propone/refundar/bases/eticas/capitalismo/elpepuint/20080926elpepiint_7/Tes
http://www.elpais.com/articulo/internacional/Sarkozy/propone/refundar/bases/eticas/capitalismo/elpepuint/20080926elpepiint_7/Tes
http://www.publico.es/internacional/165188/la-ue-anuncia-un-acuerdo-para-refundar-el-capitalismo
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Ya en nuestro país el presidente de la patronal (empresarios) pide hacer "un paréntesis en el libre mercado", 
en septiembre de ese mismo año.  
Atrás había quedado el tiempo de la "confianza ciega" en un mercado capaz de autorregularse por sus 
propias fuerzas. Por su parte, neoliberales y neoconservadores se retiran de la esfera pública, a la espera de 
tiempos "mejores" (tiempos que no tardarían en llegar). 
 
Pasaron dos años y... todas aquellas "buenas intenciones" que se generaron en los comienzos, quedaron en 
nada (ver vídeo (22/02/2010)). Ni "refundación del capitalismo", ni "una vuelta al protagonismo del Estado" 
(y de los ciudadanos-contribuyentes), ni "reforma del sistema financiero"...  
Un engaño, una maniobra de distracción de la opinión pública, con el fin de volver a la situación anterior al 
2008, pero ahora, con un Estado más debilitado que antes, una ciudadanía dispuesta a lo que sea con tal de 
unas "migajas", una democracia rendida a los pies de las "agencias de calificación" y de los especuladores 
(antes demonizados y ahora presentados como "salvadores") que apuestan contra la deuda pública de un 
país.  
  
Y, a pesar de todo, es posible encontrar una lógica en todo este proceso  
 

1. El Estado corre a salvar el sistema financiero (bancas, aseguradoras...), prestando el dinero de todos 
los ciudadanos-contribuyentes a interés 0 o muy bajo.   

2. Los Estados se endeudan como consecuencia de ello.  
3. Los bancos, con el dinero recibido, no lo reinvierten en la sociedad (préstamos a particulares y 
ŜƳǇǊŜǎŀǎύΣ ŀǊƎǳƳŜƴǘŀƴŘƻ ǉǳŜ Ƙŀȅ άŘŜǎŎƻƴŦƛŀƴȊŀέΤ ŘƛŎƘƻ ŘƛƴŜǊƻ ǎŜ ŘŜǎǘƛƴŀ ŀ ǎŀƴŜŀǊ ȅ ƳŀǉǳƛƭƭŀǊ ǎǳǎ 
balances y cuentas.  

4. Acto seguido, los bancos comienzan a mostrar una "sana preocupación" por el conjunto de la 
ciudadanía: dicen que el nivel de endeudamiento del Estado es "peligroso" y "contraproducente" 
para el resurgir de la economía y la creación de puestos de trabajo.  

5. En consecuencia, al Estado le cuesta más dinero financiarse en los mercados: suben los intereses de 
la deuda pública (deuda del Estado) y, en un acto de responsabilidad y "generosidad", los bancos 
corren a comprar dicha deuda a un 5 y a un 7% de interés.  

6. Los bancos obtienen grandes beneficios con el dinero de todos.  
 

Conclusión:  
Como el Estado se ha endeudado tanto, hay que recortar los derechos sociales y económicos de los 
ciudadanos (de ahí la reforma laboral, la reforma de las pensiones, los recortes en sanidad, educación, 
infraestructuras...).  
Dicho de otra forma: hay que repensar y refundar...., no el "capitalismo", sino el Estado de bienestar. 

 
 

El siguiente artículo de Isaac Rosa ("Los liberales que nunca se fueron" (21/04/2014)) viene 
a completar lo dicho en el punto anterior ¿Cómo es posible que aquellas políticas 
(neoliberales) que desencadenaron la crisis, sigan vigentes como si tal cosa? ¿Cómo es 
posible que los "autores intelectuales" de la crisis sigan en su puestos? Es más: ¿cómo se 
puede entender que tengan hoy más poder si cabe?  
 

1.- Qu® es el Estado de Bienestar (ver ap®ndice: òContra el pensamiento ¼nicoó) 

άEl paso de una seguridad social sólo para algunos, a una seguridad social para todos los ciudadanos 
marca la aparición del Estado de Bienestar.  Los derechos de seguridad social, es decir, las pensiones, la 
sanidad, el desempleo, junto a los servicios sociales, el derecho a la educación, la cultura y otros 
servicios públicos aplicados al conjunto de los ciudadanos y no sólo a los trabajadores, definirán la 
política de bienestar social como sello de identidad de las democracias europeas más avanzadasέΦ 
(www.iniciativasocial.net/historia.htm). 

http://www.elpais.com/articulo/economia/CEOE/reclama/parentesis/libre/mercado/atajar/crisis/elpepieco/20080918elpepieco_16/Tes
http://www.eldiario.es/zonacritica/economistas_neoliberales_crisis_6_252034817.html
http://www.iniciativasocial.net/historia.htm
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¿Qué es el Estado de Bienestar? 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
¿Qué quiere decir todo esto? El Estado de Bienestar considera que todo ciudadano (independientemente de 
ǎǳ ǊŀȊŀΣ ǎŜȄƻΣ ŎǳƭǘǳǊŀΣ ƴƛǾŜƭ ŜŎƻƴƽƳƛŎƻ ȅ ǇǊƻŎŜŘŜƴŎƛŀ ǎƻŎƛŀƭύ ǘƛŜƴŜ ŘŜǊŜŎƘƻ ŀƭ άōƛŜƴŜǎǘŀǊέΦ tŜǊƻ Ŝƭ άōƛŜƴŜǎǘŀǊέ 
es imposible sin unas mínimas condiciones económicas, sociales y culturales. Por ello, cuando existen 
colectivos que no ǇǳŜŘŜƴ ŀŎŎŜŘŜǊ ŀ Ŝǎŀǎ άŎƻǘŀǎ ŘŜ ōƛŜƴŜǎǘŀǊέΣ Ŝƭ 9ǎǘŀŘƻ ǇƻƴŜ Ŝƴ ƳŀǊŎƘŀ άmecanismos 
correctoresέ ǉǳŜ ǘǊŀǘŀƴ ŘŜ ǎƻƭǳŎƛƻƴŀǊ Ŝǎǘŀ ǎƛǘǳŀŎƛƽƴΦ El Estado interviene para mejorar las condiciones de 
ǾƛŘŀ ǉǳŜ ǇǳŜŘŀƴ ǊŜǎǳƭǘŀǊ άƴŜƎŀǘƛǾŀǎέ ƻ άǇŜǊƧǳŘƛŎƛŀƭŜǎέ ǇŀǊŀ ŘŜǘŜǊƳƛƴados individuos y grupos humanos.  En 
este sentido, el Estado no sólo actúa sobre las necesidades, sino sobre todos aquellos aspectos que las 
generan: las estructuras injustas. 
 
Al mismo tiempo interviene en la economía, corrigiendo los abusos del capitalismo, evitando en la medida 
ŘŜ ƭƻ ǇƻǎƛōƭŜ ƭŀ ŀǇŀǊƛŎƛƽƴ ŘŜ ŎǊƛǎƛǎ ŜŎƻƴƽƳƛŎŀǎΦΦΦ ȅ άŘƛǎǘǊƛōǳȅŜƴŘƻ ƭŀ ǊƛǉǳŜȊŀέ ŜƴǘǊŜ ƭƻǎ ŎƛǳŘŀŘŀƴƻǎ Ƴłǎ 
desfavorecidos. 
 
 

2.- Actuaciones del Estado de Bienestar. 
 
Según esto, dos serían las actividades propias del Estado del bienestar 

- DŀǊŀƴǘƛȊŀǊ Ŝƭ άōƛŜƴŜǎǘŀǊέ de todos los ciudadanos ofreciendo toda una serie de servicios sociales: 
seguridad social, sanidad, educación, vivienda... Ello lo lleva a cabo bien mediante dinero (por 
ejemplo: las pensiones) o mediante servicios (por ejemplo: la educación) 

- Regular la marcha de la economía, interviniendo en las 
actividades privadas de individuos o empresas. Ejemplo de 
todo esto lo tenemos en la política económica, recaudación 
de impuestos, legislación social...  

 

 

3.- Orígenes del Estado de Bienestar. 

Es difícil señalar el momento concreto en el que apareció el "Estado 
de Bienestar". Según algunos, sus orígenes remotos habría que 
buscarlos en el siglo XIX. Fue el Canciller Bismarck quien, en la 
década de 1880, en su lucha contra el naciente socialismo, inició 
determinadas mejoras sociales, pensando que, si los obreros veían 
que el Káiser se ocupaba de ellos, lograría impedir el triunfo de las 
"revoluciones sociales" en Alemania. Pero sería a partir de la I 
Guerra Mundial (1914-1919) cuando comenzarían a darse las 
condiciones para la aparición del Estado de Bienestar.  

Es aquel modelo de Estado que, además de defender las libertades individuales (derechos civiles 
y políticos) ςtal como hacía el Estado Liberal-Σ ŘŜŦƛŜƴŘŜ ȅ ǇǊƻƳǳŜǾŜ ƭŀ άigualdad materialέ ƻΣ ƭƻ 
que es lo ƳƛǎƳƻΣ Ŝƭ άbienestarέ de los ciudadanos: sus derechos sociales, económicos y 
culturales. 

 

El Estado de Bienestar alude a una determinada concepción del Estado, según la cual éste debe 
ser el garante (= el que garanticeύ ŎƛŜǊǘŀǎ άƴŜŎŜǎƛŘŀŘŜǎέ ŘŜ ƭƻs ciudadanos consideradas básicas, 
así como el regulador de actividades privadas de individuos o empresas (actividades 
económicas). 
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1929 ha pasado a la historia como el año de la "Gran depresión" (la "Depresión del 29"). En dicha fecha se 
produjo una de las mayores "crisis económicas" de la historia (enlaces de interés)  

¿Qué fue lo que ocurrió exactamente?  
 
Al terminar la I Guerra Mundial (1919), Europa hizo un esfuerzo descomunal para salir del "bache" al que le 
había llevado la guerra: varios millones muertos, destrucción, miseria, escasez de productos básicos, 
estructuras sociales y económicas desmanteladas... Este esfuerzo se tradujo en un aumento de la producción 
y en un gran crecimiento económico para estos países (los "felices años 20").  

Diez años después se invierte esta situación:  

¶ Cae la Bolsa de Nueva York y con ella las principales Bolsas de los países europeos (Gran Bretaña, 
Francia, Alemania...). Las acciones pierden su valor. Los accionistas se apresuran a vender los títulos 
de las acciones para recuperar algo de lo invertido, antes de que cayera más el precio de éstas. 

¶ Como todos intentan recuperar algo de dinero, los bancos se quedan sin efectivo y se ven obligados 
a cerrar sus puertas (temiendo la retirada de ahorros 
por parte de sus clientes, los bancos venden sus 
propias acciones con el fin de obtener liquidez, 
acentuado de ese modo la caída del mercado).  

¶ Por otra parte, el aumento de producción de los 
años anteriores se traduce ahora en una "crisis de 
superproducción" (sobre todo de productos 
agrícolas). Hay más productos de los que se venden 
y, en consecuencia, los precios caen en picado.  

¶ Ante este panorama (crisis de superproducción, 
cierre de bancos, restricción del crédito), muchas 
empresas se ven obligadas a cerrar y, las que no lo 
hacen, tienen que despedir a gran parte de sus 
trabajadores. El paro alcanza unas cifras 
impensables: 12 millones de personas en EEUU, 5 
millones y medio en Alemania... Como no podía ser 
de otra forma, cae la producción. Por último, toda 
esta situación provoca conflictividad social (manifestaciones, revueltas callejeras, descontento de la 
población, violencia...). 

¶ Las consecuencias económicas de todo ello fueron: crisis financiera, deflación, paralización del 
comercio mundial...  

Se produce así una de las mayores CRISIS de la 
historia y, lo más grave de todo, las soluciones del 
liberalismo clásico ya no valían.  
 

 

Lo que aquí nos interesa es ver qué consecuencias 
tuvo todo ello para el modelo de Estado vigente 
hasta el momento: el Estado liberal. 

La crisis del 29 vendría a confirmar el fracaso de un 
modelo de Estado (el liberal) y del modelo 
económico sobre el que se sustenta.  

http://www.claseshistoria.com/entreguerras/depresionanos30.htm
http://www.historiasiglo20.org/enlaces/dep1929.htm
http://www.claseshistoria.com/entreguerras/periodofelices20.htm
http://www.claseshistoria.com/entreguerras/depresioncrack29.htm
http://www.claseshistoria.com/entreguerras/depresionextension.htm
http://www.claseshistoria.com/entreguerras/depresionuk.htm
http://www.claseshistoria.com/entreguerras/depresionalemania.htm
http://www.claseshistoria.com/entreguerras/causasobreproduccion.htm
http://www.claseshistoria.com/entreguerras/causasobreproduccion.htm
http://www.claseshistoria.com/entreguerras/consecuenciassociales.htm
http://www.claseshistoria.com/entreguerras/consecuenciaseconomicas.htm
http://www.claseshistoria.com/entreguerras/solucionesclasicas.htm
http://www.claseshistoria.com/entreguerras/solucionesclasicas.htm
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Las "recetas" aplicadas para salir de la crisis, siguiendo el manual del liberalismo clásico (reducción de la 
masa monetaria en circulación, de los créditos, del gasto público y de los salarios; políticas proteccionistas de 
cara a disminuir las importaciones e incentivar las exportaciones), lo único que consiguieron fue reducir aún 
más la demanda y la producción, acentuando con ello la depresión.    

De este modo, frente a lo que defendían las "tesis" liberales, se comprueba que:  
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

Será éste el momento de sustituir el modelo de Estado liberal por otro más social: el Estado de Bienestar. El 
inspirador de este nuevo modelo será el economista británico Keynes. En su obra "Teoría general sobre el 
empleo, el interés y el dinero" (1936), propuso una serie de medidas para superar la crisis.  
   
Propuestas:  
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

4.- Factores que dieron origen al Estado de Bienestar.  
 

Varios son los factores que favorecieron el triunfo del modelo del bienestar en EEUU y Europa. Señalamos las 
siguientes:  

- [ŀ άDepresión del 29έ ȅ ƭŀǎ tesis keynesianas acerca del intervencionismo estatal.  
- 9ƭ ǊŜŎǳŜǊŘƻ ŘŜƭ άŘŜǎŜƳǇƭŜƻέ ƻ άǇŀǊƻέ ŘŜƭ período dŜ άŜƴǘǊŜƎǳŜǊǊŀǎέ (1929-1936), paro que llevó a 

Hitler al poder en Alemania. Si queremos desterrar definitivamente el fascismo (y evitar una guerra 

¶ El mercado, por sí sólo, es incapaz de lograr el equilibrio (dado que ha sido él, el 
que ha llevado a la mayor parte de la sociedad a la crisis").  

¶ La no intervención del Estado en la economía, lejos de ser algo beneficioso para 
la buena marcha de la misma, es contraproducente:  

o No sólo lleva a la ruina económica. 
o También provoca conflictividad social. 

¶ Dado que la economía no es capaz, por sus propios medios, de lograr el equilibrio 
económico y de mantener la "paz social", es necesaria la intervención de un 
elemento externo a la economía, que actúe para impedir las "crisis económicas" 
o para reactivar la actividad económica en los momentos de crisis. Ese elemento 
externo será el Estado (intervencionismo estatal).  

¶ Corresponde al Estado la tarea de intervenir en la economía. Medios:  
o Política monetaria: poner en circulación dinero con el fin de alejar el 

fantasma de la "deflación" (provocando una "moderada inflación"). 
o Inversiones públicas, con el fin de reactivar la economía, disminuir el 

paro, favorecer el consumo y estimular la iniciativa privada.  
o Incrementar o aumentar los salarios: una bajada de los sueldos de los 

trabajadores no favorece a la economía. La subida permitiría reactivar el 
consumo y con ello la inversión (por no hablar de la creación de nuevos 
puestos de trabajo). 

o Intervenir en todos los sectores económicos, regulando los precios, 
salarios, mercado laboral... 

o Política fiscal: recaudando impuestos y distribuyendo la riqueza entre 
todos los ciudadanos.  

o Llevando a cabo políticas económicas, sociales y culturales. 

http://www.claseshistoria.com/entreguerras/solucionesclasicas.htm
http://www.claseshistoria.com/entreguerras/solucioneskeynes.htm
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como la que asoló Europa), debemos ir a las causas que hicieron posible su triunfo y extensión por 
toda Europa: paro, miseria, descontento social... Ello será posible mediante un Estado social o de 
bienestar, encargado de asegurar a todos los ciudadanos, unas condiciones de vida digna.   

- El impacto de la II Guerra Mundial en Europa1. 
- 9ƭ ǘǊƛǳƴŦƻ ŘŜ ƭŀ άrevolución comunistaέ Ŝƴ ƭŀ ŀƴǘƛƎǳŀ ¦w{{2. 
- Por último, señalar el crecimiento económico producido después de la II Guerra Mundial en toda 
9ǳǊƻǇŀΦ 5ƛŎƘƻ ŎǊŜŎƛƳƛŜƴǘƻ ƛǊƝŀ ŀŎƻƳǇŀƷŀŘƻ ŘŜƭ άŎƻƴǎǳƳƻέ όōŀǎŜ ǇŀǊŀ ƳŀƴǘŜƴŜǊ ȅ ŦƛƴŀƴŎƛŀǊ Ŝƭ 
Estado de Bienestar). 

 

5.- Tipos de Estado de Bienestar.  

Existen tantos tipos de Estado de Bienestar como países con este modelo de Estado. Aquí nos limitamos a 
seguir una clasificación ya clásica, distinguiendo entre tres grandes tipos.  

1. La forma liberal o residual de Estado de Bienestar:  

¶ Correspondería a países como Estados Unidos, Canadá y 
Australia.  

¶ En este modelo el Estado juega un papel "subsidiario" o 
secundario, de cara al objetivo de satisfacer las 
necesidades básicas de los ciudadanos, y las instituciones 
públicas intervienen cuando los mecanismos "naturales" 
o tradicionales -la familia y el mercado- fallan o son 
insuficientes.  

¶ La intervención estatal es mínima, las prestaciones 
sociales reducidas (sólo para los "pobres") y la 
redistribución de la riqueza un objetivo muy secundario.  

¶ Los programas sociales sólo cubren a la población más 
pobre, los subsidios de desempleo son escasos y duran poco; la sanidad es mayoritariamente 
privada, con programas públicos sólo para los jubilados y gente con renta muy baja. 

2.- El tipo "institucional" o socialdemócrata.  

¶ Es el caso de Suecia, Noruega, Finlandia...  
¶ Se los denomina "Estados de bienestar intervencionistas fuertes". El Estado se encarga de garantizar 

la práctica totalidad de las necesidades básicas de los individuos.  
¶ La intervención estatal es muy alta, su prioridad es la redistribución de la renta y la igualdad de 

oportunidades. Los programas sociales están bien financiados y cubren a toda la población con unos 
servicios públicos excelentes.  

¶ En cuanto al mercado de trabajo, la regulación es escasa con despidos baratos, pero el subsidio de 
desempleo alto (aunque sólo se recibe mientras se busca empleo y puede reducirse si se rechazan 
ofertas) y las agresivas políticas de inserción laboral compensan esta vulnerabilidad.  

3.- Modelo continental europeo o cristiano demócrata.  

¶ Es el caso de Alemania, Francia, Italia...  

                                                           
1
 Europa ha quedado arrasada por la guerra. Es necesario levantar la economía de los diferentes países. Para ello se 

hace necesaria la intervención del Estado.  
2
 /ƻƴ Ŝƭ Ŧƛƴ ŘŜ ǇŀǊŀǊ Ŝƭ ŀǾŀƴŎŜ ŘŜƭ ŎƻƳǳƴƛǎƳƻ Ŝƴ 9ǳǊƻǇŀΣ ƭŀ ά9ǳǊƻǇŀ ŘŜƳƻŎǊłǘƛŎŀέ ǎŜ άǾŜ ƻōƭƛƎŀŘŀέ a hacer ciertas 

concesiones sociales ŀ ƭŀ ŎƭŀǎŜ ǘǊŀōŀƧŀŘƻǊŀΣ ƳŜƧƻǊŀƴŘƻ ŘŜ Ŝǎǘŀ ŦƻǊƳŀ άƭŀ ŎŀǊŀ ŘŜǎƘǳƳŀƴƛȊŀŘƻǊŀέ ŘŜƭ ŎŀǇƛǘŀƭƛǎƳƻΦ 9ƴ 
ŜǎǘŜ ǎŜƴǘƛŘƻΣ Ŝƭ 9ǎǘŀŘƻ ŘŜ .ƛŜƴŜǎǘŀǊ ǎŜǊƝŀ ǳƴŀ ŜǎǇŜŎƛŜ ŘŜ άƳŀǉǳƛƭƭŀƧŜέ ŘŜƭ ŎŀǇƛǘŀƭƛǎƳƻ ǇƻǊ ƳƛŜŘƻ ŀƭ ŎƻƳǳƴƛǎƳƻΦ 

http://www.socialdemocracia.org/articulos-de-fondo/estado-del-bienestar/249-tipos-de-estado-del-bienestar.html
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¶ Alta intervención estatal (mercado de trabajo, políticas de empleo...) pero escasa o limitada 
redistribución de las riquezas.  

¶ Los programas sociales cubren a toda la población; sin embargo en muchas ocasiones el nivel y la 
cuantía de estos, dependen de las contribuciones realizadas anteriormente (el dinero a recibir por 
desempleo, por ejemplo, está en relación a lo que se cobraba antes, al igual que las pensiones). La 
calidad de los servicios públicos está lejos de ser excelente.  

España está en un grupo especial, junto con Portugal y Grecia, países democráticos que salieron a partir de 
la década de los 70, de dictaduras ultraconservadoras. En esencia, se parece a los sistemas 
cristianodemócratas, aunque es más limitado que éstos (menos gasto social, por ejemplo). 

 
6.- Los problemas del Estado de  Bienestar: sus contradicciones.  

 

Desde su nacimiento, el Estado del bienestar ha sido objeto de interpretaciones contrapuestas:  
1. Para unos, el Estado del bienestar era "un engaño capitalista", esto es, un medio de "represión", un 

sistema para aumentar las "necesidades humanas" (consumo) y "maquillar" los aspectos nocivos y 
escandalosos del capitalismo.  

2. Para otros, el Estado del bienestar es el "símbolo de la victoria" de la clase obrera frente al 
capitalismo. 

 
¿En qué quedamos: engaño o victoria?  

¶ Quien lo interpreta en el primer sentido, corre el 
peligro de no reconocer los elementos positivos derivados del 
Estado del bienestar y conseguidos por la "lucha obrera", y, en 
consecuencia, no querrá tener nada que ver con su defensa o 
extensión.  

¶ Quien lo interpreta en el segundo de los sentidos, 
corre el riesgo de no ver sus defectos.  
 
Ni que decir tiene que ninguna de estas dos posturas es 
acertada: el Estado del bienestar incluye dentro de sí ambos 
elementos. Dicho de otra forma: el Estado del bienestar es 
algo contradictorio por propia naturaleza. 
 
El Estado del bienestar engloba simultáneamente 
tendencias a aumentar el bienestar social: mejorar las 
condiciones de vida de los ciudadanos, controlar el 
mercado para evitar las desigualdades...; y tendencias a 
la represión y control de la gente, para que los 

trabajadores se adapten a las exigencias de la economía capitalista...  

La raíz de todas las contradicciones presentes en el Estado de Bienestar, tienen su origen en la unión 
indisoluble que se establece entre capitalismo y bienestar.  

"Capitalismo" y "bienestar", hoy por hoy, son inseparables en el Estado de Bienestar: se necesitan el uno del 
otro para su propia supervivencia:  

¶ El Estado del bienestar necesita al modelo capitalista y altos niveles de "consumo" por parte de los 
ciudadanos, para poder subsistir (o, lo que es lo mismo, para financiarse). 

¶ El capitalismo, por su parte, necesita del Estado del bienestar para no caer en su propia 
autodestrucción, es decir:  
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o Para poder mantener los altos niveles de crecimiento, desarrollo y consumo (niveles que 
serían impensables en otro tipo de sociedad que no fuera la de bienestar)  

o Para evitar el descontento de los trabajadores y ciudadanos y, de este modo, eliminar el 
conflicto social.  

Es en este punto, donde se dan las contradicciones propias del Estado de Bienestar. Mientras el capitalismo 
busca la "acumulación de capital" (= acaparar el mayor número de bienes y dinero) y la "maximización de las 
ganancias" (ganar cada vez más), el modelo de bienestar se preocupa por "satisfacer las necesidades básicas 
de los ciudadanos", dos objetivos que a veces chocan y no se pueden armonizar. 

 

 

 

Veamos dos textos:  

"Supongamos por un momento que un Estado "benevolente" existiera dentro de una sociedad 
capitalista y que intentara crear un conjunto de medidas que aumentaran el bienestar, motivado 
por el deseo de satisfacer necesidades humanas. Es fácil demostrar que tales medidas pronto se 
encontrarían con los límites del sistema económico capitalista. Tomemos la Seguridad Social, por 
ejemplo. Si el Estado diera un salario mínimo más alto que eliminara la pobreza, muy pronto 
este salario sería mayor que el pagado a los trabajadores peor remunerados y actuaría como 
desincentivo para que la gente trabajara. De este modo interferiría en el funcionamiento libre 
del mercado de trabajo. (...) Hiciera lo que hiciera, el Estado no podría huir de los límites 
impuestos por su situación dentro del modelo capitalista de producción. En una palabra, el 
Estado del Bienestar está atado de manos" (pp.64-65).  
 
"Una política educativa con el objetivo de satisfacer las necesidades de los niños, como quiera 
que éstas se definan, más pronto o más tarde, se enfrentaría con la triste realidad del "mercado 
del trabajo" y de la naturaleza poco creativa y degradante de gran parte del trabajo moderno. 
Una política que quisiera embellecer nuestras ciudades y planificar el entorno físico se 
encontrará no solamente frente a una enorme cantidad de derechos de propiedad privada, sino 
detrás de éstos a las fuerzas ciegas del mercado de propiedad urbana, y detrás de éstos el libre 
movimiento del capital entre regiones e incluso entre países" (p.65).   

 

Son estas contradicciones y la deriva de la política internacional en las últimas décadas hacia el 
neoliberalismo y hacia posiciones neoconservadoras, lo que ha hecho que el Estado de bienestar entrara en 
crisis a partir de la década de los 70. 
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7.- Crisis del Estado de Bienestar. 

Señalamos al comienzo del tema, cómo el 
crecimiento del Estado del bienestar terminó de 
forma precipitada a mediados de los 70, debido 
a la gran "recesión económica" iniciada en 1973.  

¶ A partir de 1974 el mundo capitalista 
entra en una "crisis económica" aguda 
(la más profunda tras la depresión de 
1929).  

¶ Comienzan los recortes en "gastos 
sociales", y los Estados comienzan a 
desmantelar (privatizar) los servicios 
públicos y a restaurar los mecanismos 
de "libre competencia "(= liberalismo) - 
en la Comunidad de Madrid, preferimos hablar, no de "privatización", sino de "externalización" 
(queda más "fino")-.  

¶ En la economía, los defensores del Estado de Bienestar (keynesianos) se retiran, cediendo el paso a 
los defensores del neoliberalismo, a los monetaristas y a los neoconservadores (ver enlace).  

¶ Los más críticos llegan incluso a acusar al "Estado del bienestar" de "amenaza para la democracia", 
esto es: responsabilizan a los partidos políticos de hacer concesiones sociales de todo tipo, para 
conseguir votos y llegar al poder.  

¶ Junto a ello, el fenómeno imparable de la "Globalización" trae consigo nuevos problemas 
(deslocalización de empresas...), 
que hacen difícil la viabilidad de 
los puestos de trabajo, así como 
de la independencia de la política 
frente a las grandes 
multinacionales, en los Estados de 
Bienestar.  

¶ Para terminar, la crisis 
iniciada en el 2008 (hipotecaria, 
financiera y económica), así como 
el fracaso de los distintos Estados 
a la hora de hacer frente a la 
misma, regularizar los mercados y 
devolver el protagonismo a la 
política (ciudadanos) frente al 
mercado, han llevado al Estado de 
Bienestar a una situación, cuando 
menos, comprometida.  

 
 
aǳȅ ǊŜŎƻƳŜƴŘŀōƭŜΥ άLa evolución del Estado de Bienestar español: un sueño que no se hizo 
realidadέ ό9ƭƻƝǎŀ ŘŜƭ tƛƴƻ κ CǊŀƴŎƛǎŎƻ WŀǾƛŜǊ aƻǊŜƴƻ CǳŜƴǘŜǎ / Pau Mari-Klose en eldiario.es -
3/4/2014) 

  

http://es.wikipedia.org/wiki/Crisis_del_petr%C3%B3leo_de_1973
http://www.observatoriosanitariomadrid.org/comunicados/1399-externalizaciones-de-servicios-no-sanitarios-en-la-comunidad-de-madrid
http://www.portalplanetasedna.com.ar/hacia_la014.htm
http://www.juantorreslopez.com/component/content/article/135-articulos-de-opinion-y-divulgacion-2009/2105-50-pildoras-para-entender-la-crisis
http://www.juantorreslopez.com/component/content/article/135-articulos-de-opinion-y-divulgacion-2009/2105-50-pildoras-para-entender-la-crisis
http://www.eldiario.es/agendapublica/impacto_social/evolucion-bienestar-espanol-sueno-realidad_0_245675748.html
http://www.eldiario.es/agendapublica/impacto_social/evolucion-bienestar-espanol-sueno-realidad_0_245675748.html
http://www.eldiario.es/agendapublica/impacto_social/evolucion-bienestar-espanol-sueno-realidad_0_245675748.html



